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Forslag til Inatsisartutiov om zendring af landstingslov om indkomstskat

Indledning - havel8gebeskatning er en god ide

GrgnlandsBANKEN har modtaget forslag til Inatsisartutlov om aendring af landstingslov om indkomstskat.
Kernen i forslaget er § 38, der bliver foresldet nyaffattet sddan at selskaber, der fraflytter Grgnland,
bliver beskattet pa fraflytningstidspunktet. Udgangspunktet for beskatningen anfgres at vaere
handelsvaerdien af selskabet pa tidspunktet for fraflytningen.

GrenlandsBANKEN finder at forslaget til ny § 38, stk. 1 og stk. 2, afspejler en forventelig
fraflytningsbeskatning som banken bifalder. Der bliver i bemaerkningerne gjort rede for, at gevinsten
bliver opgjort som forskellen mellem anskaffelsessummen af et aktiv, og handelsvaerdien af aktivet, pa
ophgrstidspunktet. Anskaffelsessummen er aktivets handelsveerdi pa det tidspunkt selskabet erhverver
aktivet. Bliver et aktiv erhvervet til 100 kr. og handelsveaerdien pa fraflytningstidspunktet er 110 kr. vil
der skulle svares skat af 10 kr. Der kan saledes kun beskattes af den reelle/realiserede gevinst pd
aktivet. De aktiver, der fortsat befinder sig i Grgnland pd fraflytningstidspunktet, vil ikke vaere omfattet

af exitbeskatningsreglerne i § 38, stk. 1 og 2. Selskabsskatten er for indevaerende 25 %.

Flytning af ledelsens saede kan veere nodvendig midlertidigt

P& baggrund af én sag, som ikke beskrives seerligt indgdende i bemeerkningerne, bliver der med forslaget
introduceret en yderligere exitbeskatningsregel i lovforsiagets§ 38, stk. 3. Baggrunden er en overvejelse
om, at der ved flytning af selskabets skattemaessige hjemsted til udlandet, kan opstd en situation hvor
kapitalen/vaerdierne bliver flyttet ud af Grgnland uden en beskatning heraf.

Bemaerkningerne fasts|dr, at et selskab bliver anset for at have skattemeessigt hjemsted i det land, hvor
selskabets ledelse har saede. Derfor skal der exitbeskattes saéfremt ledelsens saede flytter til udlandet.
Her finder banken det vanskeligt i lovforslagets bemaerkninger at se, hvordan der bliver sondret mellem
permanent fraflytning og en skift i ledelses p& grund af midlertidige omstaendigheder. Seerligt sterre
selskaber har ved ikke-planlagte ledelsesskift et behov for, med kort frist, at kunne drive selskabet videre
med en udpeget direktgr, som ikke har bopeel i Gronland. Dette aendrer ikke pa at selskabets drift er i
Grgnland. Her bliver en exitbeskatning byrdefuld og tilfeeldig, og uden sammenhaeng med den egentlige
intention om fortsat selskabsdrift i Grgnland. Der er i dobbeltbeskatningsaftalen indarbejdet
bestemmelser om dobbeltdomicil og beskatningsretten ved flytning som muligvis kunne anvendes i
stedet for endnu en ny skatteregel med mange uafklarede fortolkningsmuligheder.
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R&stofsektoren fungerer p8 en anden m8de end traditionelle virksomheder

Banken mener ligeledes, at der ved seerligt selskaber i réstofsektoren, ma tilvejebringes en mere sikker
grundlag for hvorndr der skal ske exitbeskatning. Mineselskabet skal have hjemsted i Grgnland jf.
rastoflovgivningen og aktiverne er rastofferne i undergrunden. Her m3 udgangspunktet veere beskatning
af réstofudvindingen i Grgnland. Hvorvidt selskabets direkter har bopael i udlandet skal ikke medfgre en
exitbeskatning. Det virker rimeligt, at et selskab, der skal foretage vaesentlige investeringer, ogsa vil
have en ledelsesmaessig kontrol med den investerede kapital. Det bgr fremga af lovforslaget, at
rdstofselskaberne skal veaere undtaget fra bestemmelsen eller bestemmelsens raekkevidde skal beskrives
indgdende s8dan det er klart, at forslaget ikke kan tolkes til at omfatte r3stofselskaber.

Forslaget lukker ikke et hul i lovgivningen men introducerer en ny skat

Hensigten med forslagets § 38, stk. 3, er at beskatte en opbygget kapital i selskabet. Banken laeser
forslaget sadan, at har selskabet over en &rraekke ladet overskuddet overfgre til egenkapital i stedet for
at treekke pengene ud skal der betales skat af egenkapitalen. Banken forudseetter her, at selskabet har

betalt 25 % i selskabsskat. Egenkapitalen er i dette eksempel opbygget af beskattede midler.

Fordelen ved at lade pengene std i selskabet er dels at kunne foretage stgrre investeringer og nedbringe
udgifter til fremmedfinansiering. Forslaget vil, ved aendring af det skattemaessige hjemsted til udlandet,
beskatte den opbyggede kapital med forskellen mellem selskabsskat (25 %) og den almindelige
skatteprocent i pagaeldende kommune (42 % i Sermersooq Kommunergarfik). Banken opfatter dette som
en tilbagevenden til en vaesentlig hpjere selskabsskat. Der er fra politisk side meldt ud, at
selskabsskatten ikke skal veere hgjere end 25 %. Derfor virker det som en omgaelse af denne beslutning
at palsegge en oparbejdet egenkapital, af beskattede midier, en supplerende skat p8 17 %. Hvis
egenkapitalen er placeret i veerdipapirer, og disse veerdipapirer er steget i veerdi fra kgbstidspunktet, vil
banken finde det indenfor tolkningen af naeringsbegrebet at denne veerdiforggelse bliver beskattet som
almindelig indkomst. Dette naevner lovforslaget imidlertid intet om. I stedet lanceres en ny bestemmelse,

hvor den fortolkningsmaessige raekkevidde er ganske uklar.

Forslaget giver et incitament til ikke at oparbejde egenkapital i selskaberne. Derudover skabes der et
incitament til at "udlodde” overskud som Ign som i kombination med privatién kan nedbringe skatten ved
fradrag for renteudgifter. Tabet for samfundet bliver selskaber som via en egenkapitalopbygning kan
veaekste og patage sig storre opgaver i samfundet. Derudover vil opbygningen af egenkapital ggre

selskaberne mindre sdrbare overfor darlige indtjenings &r.

Lovforslaget fremmer usund skattetasnkning

Helt kritisk er det, at forslaget vil f& den konsekvens at solvente selskaber vil veelge at foretage en
solvent likvidation, hvor den samlede beskatning vil blive lavere. Alternativet med at foretage et salg til
andet selskab f.eks. med hjemsted i udlandet vil blive fravalgt. Dette betyder at dette selskabs aktiviteter
enten skal genopbygges igen af et nyt selskab, der ofte ikke vil have samme know-how og

kundegrundlag. Ligeledes vil der ikke vaere samme goodwill og kreditveerdighed som et allerede etableret
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selskab. Dette vil medfgre et vaerditab. Banken mener ikke det m3 vaere skattemaessigt mere lukrativt at
gennemfgre en solvent likvidation i stedet for at saelge virksomheden som datterselskab til et udenlandsk

selskab.

Konklusion

GrenlandsBANKEN finder at lovforslaget har en reekke uklarheder, der betyder at forslagets § 38, stk. 3,
kan blive anvendt i situationer, hvor en exitbeskatning er 8benlys forkert. Derudover kan banken ikke
tilslutte sig at beskattede midler skal beskattes igen. Banken ser ikke forslaget adressere et hul i
skattelovgivningen, men er snarere et forsgg pa at introducere en ny skat. Banken mener, at der allerede
er muligheder for at fortolke den nuvaerende skattelovgivning til at daekke det pastdede hul i
lovgivningen, sddan som lovforslaget er praesenteret. Det er kritisk, at lovforslaget skaber grobund for en
usund skattetaenkning ved at fremme solvent likvidation fremfor fortszettelse af eksisterende

virksomheder som datterselskab i en koncernstruktur.

Inussiarnersumik inuulluarit / Med venlig hilsen

Grﬂr}L%ndsBANKEN 4
- g / / /7) //?
' e~ (e oA
o J
. Torsteen Overgaard

EFpV irektor Complianceansvarlig



